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Gelaitwort.

Die in der nachstehenden, fur die Erforschung des Mennonitentums
hochbedeutenden Studie angewandte Methode, von der normenbestimmten
Totalitat des genuinen Mennonitentums her das ruf3landische , als gegen-
wartige, lebendige und individuelle Gesamtheit zu erfassen und zu erkennen”,
erweist sich als Uberaus fruchtbar. Es wird hier wissenschaftlich eine Tur
noch weiter gedffnet, die schon Ernst Corell, auf Troeltsch und Max Weber
fuRend, aufgeklinkt hat. Die weitere wissenschaftliche Diskussion Uber das
Wesen des Taufertums wird durch diese Arbeit starke Anregungen erfahren,
wie die Ldsung der hier schwebenden Fragen und Probleme bedeutende
Forderung. A. Ehrt ist aufs gewissenhafteste bemiht, die ph&nomeno-
logischen Tatbestédnde von einem Zentrum der Gesamtschau her zu durch-
leuchten, und es ist ihm auch weitgehend gelungen, durch die Handhabung
einer solchen Methode der inneren Form die Erkenntnis des Taufertums
Uberhaupt und des russischen Mennonitentums als Teilphanomens zu er-
weitern und zu vertiefen. Sein Buch wird in der Tauferforschung stark
nachwirken. Man muf3 es sehr lebhaft begrifRen, daf? diese Forschung
gerade von nationaldkonomischer Seite her wertvollste AnstéRRe erfahrt,
durch Aspekte, die nicht aus der Sphére dogmatischer und konfessioneller
Voreingenommenheit stammen, und die dem gerechter werden, was wir
existenzielles Denken nennen.

Dem kritischen Leser kann es aber nicht entgehen, daf3 Ehrts Dar-
stellung eine allerletzte Distanz ihrem Objekt gegeniber wahrt. Diese
Distanzierung ist dem Verfasser aber nicht durch eigene Beobachtung, die
sich bei ihm durchweg als sehr selbstandig und prézis zeigt, und auch nicht
durch irgendwelche mitgebrachte Urteile diktiert worden, sie hat ihren
Grund in der von anderen abgelernten Handhabung des zu rasch und zu
unbesehen Gbernommenen Begriffs der , Sekte", der auch nach Troeltsch
und Weber einer Korrektur bedarf. Es ist hier nicht der Ort, diesen Punkt
erschopfender zu besprechen, es sei nur einiges andeutend und ohne Nach-
weise geadulert:

Walter Kohler hat vor einigen Jahren in einer Rede Uber mennoni-
tische Geschichtsforschung als d a s Problem der Tauferforschung die Frage
bezeichnet, wie aus den Kreisen unpolitischer, staatsloser Gemeinschafts-
christen die wichtigsten staatspolitischen Maximen (Gewissenfreiheit und
Toleranz) geboren wurden, ,, wie denn der moderne Zug in das von Haus aus
so ganz und gar unmodern anmutende Taufertum hineinkommen konnte,
wie das Taufertum seine Apolitie aufgab”.

Diese Apolitie liegt fur Ehrt wie ein Schatten auf dem mennonitischen
Feld. Nun gehoért sie aber garnicht zu dem urspringlichen Wesen des



Taufertums, wie ich das auch bei der Besprechung des Corellschen Buches
ausgesprochen habe. Die grofRen Schwierigkeiten, mit denen die Taufer-
forschung ringt, und die auch Koéhler in der erwdhnten Rede nachdriicklich
unterstreicht, resultieren aus der Verkennung jener Tatsache, sie sind die
Strafe fur eine Geschichtskonstruktion, die den esoterischen Charakter des
stillen Taufertums Uberbetont. Nur der bekannte Téuferforscher J. Loserth
urteilt gelegentlich, daf3 die Staatsmeidung der Taufer , als Reaktion gegen
die Muinstersche Richtung, von der unsere Taufer nichts wissen wollen"
zu beurteilen sei. Aber auch das trifft noch nicht ganz den Kern der Sache.

Ehrt laRt das Taufertum konsequent durch die ,, Absonderungsnorm"
bestimmt sein, womit es seinen historischen Ort ,innerhalb des engeren
Kreises des asketischen Protestantismus” (S. 4) zugewiesen erhalt und unter
Verkennung seines ausgesprochenen ethisch-religiosen Aktivismus als
quietistisch und alsim Gegensatz zum calvinistischen ,, Willensgeist" stehend
(S. 4) beurteilt wird. Die tauferische Gemeinschaftsidee, die fraglos die
Dominante in dem ganzen Kréafteschema darstellt, wird darum auch zwangs-
laufig nicht ganz adaquat erfaldt, indem Ubersehen wird, dal in ihr der
Nachdruck wie auch im N. T. auf der Sammlung, der Konzen-
tration der Kréfte liegt, wobei als Zweck die starkere und reinere Aus-
strahlung des das Gemeinschaftsleben konstituierenden und bestimmenden
Geistes erscheint. Eine Analogie, allerdings absolut gegensétzlicher Natur,
zu dieser genuinen tauferischen Auffassung von der Gemeinde ist die poli-
tische Kampfesorganisation Lenins, wo das Prinzip der Auslese auch nur
Mittel universeller Wirkung sein will. Auch den Taufern war die Gemeinde
niemals Reich Gottes, sondern nur Stof3truppe, Tragerin einer ungebrochenen
Hingabe an die letzten Ziele, die durch die Christustatsache gesetzt sind.
Das Taufertum sah nicht in dem Tag des ,ersten”, sondern des , zweiten
Adam" den Raum der christlichen Kirche. Es war vollig teleologisch
bestimmt, durch die kommende , Ordnung Gottes", gegeniber der ihr das
historisch Gegebene als unbedingt vorlaufig galt. Wir haben hier spannungs-
reiche Kulturkritik, die aber rein ethisch bleibt, wahrend sie bei den Munster -
schen zum bolschewistischen Putschismus fuhrt. Man sollte erkennen, daf3
das Taufertum in seinem Denken durchaus kirchlich bestimmt ist. Von
dem Stand in der Gemeinde aus sieht es die letzten Ziele, die bewuf3t als
metahistorische erkannt werden (bei den revolutionaren Taufern haben wir
eine sakularisierte Eschatologie), von dort aus reduzieren sich ihm auch die
taktischen Mittel, jenes Ziel zu erreichen. Und gerade die Erfahrung mit
Muinzer und Minster hat die Zurtickhaltung in der Anwendung geschicht-
licher Mittel gesteigert, bis zur Weltflucht. Wir haben hier eine Uber-
spannung eines Prinzips, ndmlich des Grundsatzes, dal3 die Mittel den
Zwecken innerlich entsprechen sollen. Alle Art von ,Meidung" hat im
Taufertum hier seine Wurzeln. Solange der Blick noch an den fernen Zielen
haftete, solange die Grundhaltung noch eine teleologisch determinierte
war und nicht eine traditionelle, konnte dieser Typus des Christentums die
Absonderung noch ds ,, Mobilmachung" erleben, wahrend beim Absterben
der Bezogenheit des ganzen Daseins auf das Reich Gottes die berechtigte
und notwendige Konzentration zur blofRen Separation zu entarten drohte,
wie umgekehrt bei den evangelischen Schwesterkirchen nivellierende
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Krafte in anderer Weise zu Erstarrungen fihrten. — Der einzig mogliche
evangelische Ausweg aus der Sackgasse der Separation und der Sakulari-
sierung ist die Synthese des tauferischen Prinzips der ,, Gemeinde"
und des lutherisch-reformierten Prinzips der ,, Kirche", eine Synthese, bei
der die beiden Tendenzen der Konzentration und der universellen Auswir-
kung sich gegenseitig regulieren und durchdringen.

Die hier vertffentlichte Studie weiR3 viel von dem , Offentlichkeits-
willen" des rufllandischen Mennonitentums zu berichten, das beides war:
eine Kult- und eine Kulturgemeinschaft. Vieles von dem, was diese Arbeit
uns bietet, wirkt in der Richtung jener Synthese. Md&chte die Studie denn
auch besonders in mennonitischen Kreisen die Beachtung finden, die sie
verdient, so dal3 vielleicht bald eine zweite Auflage erscheinen konnte, in
der der verehrte Verfasser vielleicht negativ oder positiv zu den oben hin-
geworfenen Gedanken Stellung nehmen wirde.

Karlsruhe, im Méarz 1931.
Prof. Lic. B.H. Unruh.



Inhaltstiber sicht.

Seite

Vorwort . . . . . o

Inhaltstibersicht R V4

Abkirzungen . . . o o Vi

Vorgeschichte des ruBIandlschen Mennonltentums o R R |

Wesen des Mennonitentums . . . . . . . . . . . . . . . . 4

Das Mennonitentum in RuBland . ... ... ... ... .. .. 21

I. Die Einwanderung . o o o o 21

Il. Die Entwicklung in RuRland 28

1. Die Periode der Isolierung und Beharrung (1789—1850) ... 28

a) Recht und Verwaltung . o . 28

b) Wirtschaft 43

2. Die Periode der Ausdehnung und Anglelchung (1850 bis 1914) . . 47

a) Innere Wandlungen und Spannungen = . a7

b) Bevolkerungsvermehrung o o o o o 51

c) Religiose Spaltungen . . o R .. 56

d) Rechts- und Verwaltungsreformen . . T o 1

€) Wanderungen S 71

f) Kapitalistische W|rtschaftsentW|ckIung 85

g) Zivilisatorisch-russische Geistesentwicklung . . . 98

3. Die Periode der Zerstdérung und Ruckblldung seit 1914 106

a) Kontraktion des Landbesitzes o o ... 106

1. 1914—1917 . S . R . .. 106

2. 1917—1921 . . . . .. 113

b) Zerstoérung und Ruckblldung der Wirtschaft = . 116

1. Zusammenbruch (1921—1923). o o o 116

2. Aufbauversuche (1923—1926) .= = = = = . . i L)

3. Krise N S

c) Ruckbildung und Zersetzung der Gelstlgkelt . o 135

d) Bevolkerungskrise . . . o . 151

Literaturzusammenstellung . = = = ... . . . . . . . 1e3
Anlagen:

I. Verzeichnis rufllandisch-mennonitischer Familiennamen . . .. 169

Il1. Ubersichtskarten der mennonitischen Siedlungen in RuRland . . . . 172

I1l1. Entwurf der Satzungen der ,, Mennonitischen Konfession" in Ruf3land aus
dem Jahre 1914 = = 174



Abkurzungen.

AMLV = Allgemeiner Mennonitischer Landwirtschaftlicher Verein.

AME = American Mennonite Relief.

CIK = Centralnyj Ispolnitelnyj Komitet (Zentral-Vollzugskomitee der
Sowjetunion).

CK = Centralnyj Komitet (Zentralkomitee).

CsuU = Centralnoe Statisticeskoe Upravlienie (Zentrale Statistische Ver-
waltung).

Des. = Desjatina = 1,09 ha

Erl. = Erlauterung.

ESJ. = Ezenedelnik Sovetskoj Justicii (Wochenblatt der Sowjet Justiz).

G. = Gouvernement.

Instr. = Instruktion.

lzv. = lzvestija CIK SSSE. (offiz. ,Nachrichten" des CIK, Tageszeitung,
M oskau).

MBG = Mennonitische Brider-Gemeinde.

NKJ = Narodnyj Kommissariat Justicii (Volkskommissariat der Justiz).

NKP = Narodny] Kommissariat Prosvesf3enija (V olksbildungskommissariat).

NKVD = Narodny] Kommissariat Vnutrennich Del (Volkskommissariat des
Innern).

PSSz = Polnoe Sobranie Zakonov (Vollstandige Gesetzessammlung).

RKP(b) = Rossijskaja Kommunisticeskaja Partija (bolsevikov) [Kommu-
nistische Partei (der Bolschewiki) Ruf3lands].

RSFSR = Russische Sozialistische Foderative Sowjetrepublik.

SNK = Sovet Narodnych Kommissarov (V olkskommissarenrat).

SVG = (mennonitische) Saat- und Viehzuchtgenossenschaft.

Svod = Svod Zakonov (Systematische Gesetzeskodifikation).

T. = Tom (Band).

UdSSR = Union der Sozialistischen Sowjetrepubliken.

USSR = Ukrainische Sozialistische Sowjetrepublik.

VCIK = Vserossijskij CIK (CIK der RSFSR)

VCSPS = Vsesojuznyj Centralnyj Sovet Professionalnych Sojuzov (Zentral-
rat der Gewerkschaften der Sowjetunion).

VdBhH = Verband der Birger hollandischer Herkunft.

VKP(b) = Vsesojuznaja Kommunisticeskaja Partija (bolsevikov) (Kommu-
nistische Partei der Sowjetunion).

VO = Verordnung.

VUCIK = Vseukrainskij CIK (CIK der USSE).

Zirk. = Zirkular.

Zur Transkription ist zu bemerken, daf? die dort verwandten Zeichen folgender-
mallen auszusprechen sind: ¢ wie das deutsche z, c wie tsch, z wie das deutsche
zin ,Sonne", z wie das franzdsische j in ,jardin", s wie ss, s wie sch, vim An-
laut wie w, sonst wie f. Bei den Namen deutscher Dorfer ist die kolonistische
Schreibweise beibehalten worden, z. B. Ohrloff.



Vorgeschichte des ruf3landischen M ennonitentums.

Das Mennonitentum entstand as Kristallisation tauferischer Idee der
Reformationszeit um die Person des Friesldnders Menno Simonis
(1492—1559). Analog dem Vorgang bei so vielen anderen Sekten
(Quéker, Stundisten) wurde der Ausdruck ,, Mennoniten" oder auch , Men-
nisten" fir die, Dooper" oder , Dopsgezinden" von den Gegnern anfanglich
as Spottname angewandt, zuerst scheinbar 1545 in den Niederlanden und
1572 in der Weichselniederung’). Diese Bezeichnung wurde von den Tauf-
gesinnten selbst angenommen, wahrscheinlich um die ldeenverbindung
Dooper = Wederdooper nach Moglichkeit aus der Welt zu schaffen. Sie
mufte ihnen wegen ihres sozial-revolutiondren Beigeschmacks (Thomas
Minzer) sehr ungelegen sein. Der Name ,,Mennoniten" blieb im tbrigen
ein nom de guerre, wenn auch die lange Tradition diesen Charakter immer
mehr verwischte’). Die Annahme des Vornamens und nicht wie Ublich des
Familiennamens des Fihrers als Gemeinschaftsname ist durch die geschil-
derte Art der Namensgebung, durch die intime Familienhaftigkeit des
Mennonitentums, die Haufigkeit des Familiennamens Symons oder Simons,
spéter Simens und Siemens®) gegentiber der Seltenheit des Namens,, Menno',
die Unausgebildetheit der Familiennamensgebung zu jener Zeit und in jenen
Schichten zu erklaren. Der Name ,, M enno" entsprach auch mehr dem Be-
streben der stillen Taufgesinnten, einen nichtssagenden, neutralen und ge-
wissermal3en esoterischen Namen zu tragen.

Die Trager des Mennonitentums waren urspringlich vliamische und
friesische Bauern und Handwerker®) .

Die zeitliche Abgrenzung des Mennonitentums als eines |deenkomplexes
gegen verwandte geistige Stromungen gelingt nur unvollkommen. Es muf3
dahingestellt bleiben, ob und wieweit die Taufer des XV 1. Jahrhunderts
auf die alten Waldenser und Hussitengemeinden zurlickgehen, wie es nament-
lich Keller behauptet und Kawerau, Harnack, Lidemann
u. a. wiederholen. Vielleicht sind sie eher as eine durch die besonderen

)y Dr. W. Mannhardt, Die Wehrfreiheit der Altpreul3ischen Mennoniten.
Eine geschichtliche Erérterung. Marienburg 1863, S. 24und Quiring J, Die
Mundart von Chortitza in Std-Ruf3land, Diss., Minchen 1928, S. 3.

*) Noch 1843 schreibt z. B.Haxthausen, A. Frh. von, Studien tber die
landlichen Zustédnde Kufllands. Hannover Bd. 2, S. 198: , Diese Taufgesinnten
(diesesist der eigentliche vonihnen adoptierte Sektenname), diese M ennoniten..."
Die in den Niederlanden Verbliebenen behielten bis zur Gegenwart in der Haupt-
sachedieoffizielleBezeichnung" Doopsgezinde" bei; dieschweizerisch-siddeutsche
Gruppe heif3t auch heute noch "Taufgesinnte", daneben aber auch ,, Mennoniten”.

Y Vgl. Anlage I.

‘) Siehe S. 17 ff. Ubereinstimmende Ansicht Uber die soziale Zusammen-
setzung der niederdeutschen Taufer bei ihren Historikern.
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historischen Umstande modifizierte, durch alle Epochen hindurchgehende
Geisteshaltung aufzufassen. Sicher war der Boden fiur die Bewegung in den
Niederlanden durch &ltere evangelische Strémungen vorbereitet. Die Fixie-
rung des Beginns der tauferischen Bewegung an einen bestimmten Zeit-
punkt oder an eine einzelne Person ist nur im symbolischen Sinne durch-
fuhrbar. Somit ergibt sich die Absonderung des M ennonitentums von gleich-
zeitigen ldeologien mehr aus der aufRerlichen rdumlichen Entfernung als
dem Inhalte der Lehre. Wenn daher mennonitische Schriftsteller ganz allge-
mein die Annahme des Abendmahls,, ohne sakramentales Beiwerk" in Zurich
am 18. Januar 1525 as Geburtstunde des Mennonitentums bezeichnen, das
sich dann , den Rhein hinab" verbreitet habe so ist dem gegenuber im
wesentlichen weder ein post hoc noch ein propter hoc der beiden tauferischen
Phanomene anzunehmen. Trotz der erwiesenen und selbstversténdlichen
Verbindung zwischen den Fuhrern der stdwestdeutschen und nordwest-
deutschen Gruppen erweist sich die relative Selbsténdigkeit des niederdeut-
schen Taufertums grundsétzlich aus der Unméglichkeit einer blof3 mechani-
schen Ubertragung der tauferischen ldeen auf die andersartige Totalitét
des niederdeutschen Kreises und geschichtlich aus der Tatsache der Ein-
wanderung der ersten niederdeutschen Taufgesinnten nach Westpreul3en
um 1530, also nur 5 Jahre nach der Zuricher Abendmahlsfeier. Der Versuch,
eine genetische Einheitlichkeit des M ennonitentums zu konstruieren, muf3 als
Voreingenommenheit zugunsten der Deduktion einer geistesgeschichtlichen
Geschlossenheit der mennonitischen Diaspora erkannt werden.

Hoéchst bedeutsam ist die Unterscheidung des Taufertums von den an-
staltsmatigen Bewegungen des Luthertums und des Calvinismus. Die
Gegnerschaft Calvins ist besonders aufschluf3reich, da sie mit zur Entstehung
des schwei zerischen Taufertums beigetragen hat und seine Stellung innerhalb
des engeren Kreises des asketischen Protestantismus bestimmt. Zum calvi-
nistischen Willensgeist steht das Taufertum in vollem Gegensatz der posi-
tiven wie negativen Normen. Die Geschichte der Verbreitung calvinistischer
Ideen einerseits und tauferischer Menschen andererseits veranschaulicht
diesen Gegensatz ebenso deutlich wie die Diskrepanz zwischen der 6kono-
mischen und politischen Entwicklung des ersteren und dem beiderseitigen
Beharren des letzteren®).

Die Beziehung des Mennonitentums oder der sogenannten , wehrlosen
Taufgesinnten" zu den aggressiven Sekten der Wiedertaufer und der Kata-
strophe zu Minster (1534/35) ist noch nicht zureichend geklart®) . Esscheint,

) Vgl. als typische Beispiele: Gedenkschrift zum 400jdhrigen Jubi-
laum der Mennoniten oder Taufgesinnten. 1525—1925. Hsg. v. d. Konferenz
d. Siuddeutschen Mennoniten, Ludwigshafen a. Eh. (Vw. Chr. Neff); A. Fast
(Emden), Das Mennonitentum, sein Erbe, seine Aufgabe, sein Geist. Predigt
geh. Januar 1925. Versuch zur Begrindung einer Tradition von ruf3l&ndisch-
mennonitischer Seite in ,Geschichte der wehrlosen taufgesinnten Gemeinden
von den Zeiten der Apostel bis auf die Gegenwart". Ein Beitrag zur Kenntnis
und rechten Wurdigung der kirchengeschichtlichen Stellung derselben von
M. Klaassen, Lehrer in Koeppenthal bei Saratow, 1873, Danzig.

*) Das Urteil Calvins tber Menno Simons lautete , Nihil hoc asino posse
superhius, nihil petulantius" (nach Cramer in Herzogs K. Enz. X1, 592).

°y Trotz der eingehenden Untersuchung von Cornelius, Keller,
A.K.Miller,D. S.Crameru. a. m.
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daf3 das Wehrlosigkeitsprinzip der Mennoniten weder eine politische bzw.
psychologische Folge jener Katastrophe gewesen ist, wie die nicht-menno-
nitischen Autoren in der Regel annehmen, noch eine urspriinglich religiose
Taufergesinnung gewesen ist, von der die , graulichen Irrlehren der Mintze-
rischen" (E. A. von Dooregeest in seinem ,, Sendschreiben an den Hn. Friede-
ricus Spanhenius’, 1694, p. 26)") einen Abfall darstellen, wie die menno-
nitischen Schriftsteller glauben, sondern dal? die Wehrlosigkeit eine nach-
traglich religios sanktionierte Konsequenz der tauferischen Absonderungs-
norm’) gewesen ist.

Die letzte nationale, soziale und religi6se Determination erhielt das M enno-
nitentum vor seiner Einwanderung nach RufBland durch den zweieinhalb
Jahrhunderte langen Aufenthalt in Westpreu3en (1530—1788). Das Haupt-
niederlassungsgebiet bildete das eigentliche Weichseldelta; im einzelnen
der Danziger Werder, der Grofe und Kleine Marienburger Werder, die
Nehrung, die Bistimer Kulm und Pomerellen, das Herzogtum Preuf3en und
die Stadte Danzig und Elbing. Die Mennoniten waren hier weder die ersten
niederlandischen noch die ersten taufgesinnten Ansiedler. Seit der zweiten
Halfte des XV 1. Jahrhunderts wurden sie jedoch dank der standigen Zu-
wanderung aus den Niederlanden zur dominierenden Gruppe beider Gat-
tungen °).

Entsprechend ihrem urspriinglichen Beruf, dem Ansiedlungsort und der
Ansiedlungsart waren und blieben die Mennoniten in Westpreu3en zu einem
geringeren Teil , unentbehrliche Trager der Industrie” (Max W eber), zum
anderen, Uberwiegenden Teil Landwirte von allgemein anerkannter Quali-
fikation. 1780 betrug die Gesamtzahl der Mennoniten in der Weichsel-
niederung (preuflisch seit 1772, ohne Danzig und Thorn) 12 603 Seelen®).
Dies war das Reservoir fir die Einwanderung des Mennonitentums nach
Rufland. Als Grinde fur den Stillstand und Ruckschritt der Bevolkerungs-

) Dazu Menno Simonsin der Vorrede zu seinem ,, Ausgang aus der Romischen
Kirche": ,Lieher Leser! Wir sind von unseren Gegnern falschlich angeschuldigt
worden, dal wir uns zu der Minsterschen Lehre bekennen in Betreff des Konigs,
des Schwertes,. . . und anderer Greuel mehr." (Elhart Ausg. der Vollst. Werke
Menno Simons, 1876, S.7.)

) Siehe S. 8ff.

) Der Mangel aller Darstellungen der tauferischen Ansiedler in der Weichsel-
niederung (Caro, Hartknoch, Hartwich, M. Bar, Randt, Schon,
Felicia Szper, die heiden Mannhardts u. a) hesonders bei den men-
nonitischenVerfassern, liegt in einem schwach entwickelten kritischen Realismus.
Das fuhrt z. B. hei der Darlegung der Auswanderungsgriinde aus den Niederlanden
nach dem polnischen Weichselgebiet zu dem einseitigen Ruckgriff auf die
religiosen Verfolgungen, den , Wandertrieb" u. & aus der Befangenheit der Ver-
fasser stammende Motive.

‘) Im Privilegium Friedrich Il. v. 29. Mérz 1780, Abs. 1 genannte Zahl (ab-
gedr. bei Dr. W. Mannhardt, a a 0., S. 131f.). Die weitere Bewegung
der mennonitischen Bevolkerung Preuf3ens stellt sich folgendermal3en dar:

1816 14 954 (Schoén, a. a. 0., S. 80, nach amtl. Quellen gegen W. Mann-
hardts 13 175, Beil. S. XC.)

1861 13 716 (ib. gegen ib. 12 515 i. J. 1858).

1890 ca. 11 000 (Dt. Reich 22 365, davon Preuf3en n. Gedenkschrift a. a. O.,

1910 ca. 10 500 S. 286 f. u. Anm. 1))

1925 6 800 (ib. + 900 in an Polen abgetr. Geb. = 7 700; Dt. Reich
13 000.)
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zahl der Taufgesinnten im Weichselgebiet erkannte schon Dr. W. M ann-
hardt richtig die Auswanderung nach Rufland und Amerika, Mischehen,
Fehlen eines Zuwachses aus anderen Konfessionen. Dem muf3 noch die
Abwanderung nach den Stadten und das Abbrdckeln in andere Bekenntnisse
hinzugefiigt werden.

Wesen des Mennonitentums.

Esgilt, sich durch eine Analyse mit den Elementen des Wesens des M enno-
nitentums und deren gegenseitigem Verhdltnis vertraut zu machen. Wir
unterscheiden *) als konstitutive Elemente des Mennonitentums die Kdorper-
lichkeit (physische Konstitution), die Geistigkeit (geistige Konstitution)
und die Gesinnung (moralische Konstitution). Als wesentliche Entstehungs-
grinde der Gesamtkonstitution erscheinen in entsprechender Reihenfolge
die Abstammung, die Geschichte und das Bekenntnis.

Die physische Konstitution des Mennonitentums kann wegen der streng
durchgefiihrten Ehemeidung gegeniiber Fremden als im wesentlichen durch
die beiden Faktoren der Uberwiegend-vliamischen bzw. friesischen Herkunft
und der geographischen Umwelteinflisse bestimmt betrachtet werden.
Schalten wir den zweiten Faktor wegen seiner nur modifizierenden Wirkun-
gen und seiner weitgehenden Gleichmailigkeit bis zur Auswanderung nach
Sudruflland aus, so kdnnen wir die Korperlichkeit des Mennonitentums als
vorwiegend niederdeutsch bezeichnen. Wieweit Mischungen zwischen Vlamen
und Friesen vor sich gegangen sind, ist nicht exakt festzustellen. Angesichts
der religiésen und lokalen Trennung der beiden Stdmme, die auch in Rul3-
land bis zur letzten Zeit aufrecht erhalten wurde’), muissen sie sich in ziem-
lich engen Grenzen gehalten haben®).

Der stammesmaéaige Unterschied zwischen den Vlamen und Friesen bildet
die einzige bedeutsame genetisch-volksmatige Gliederung innerhalb des
niederdeutschen Mennonitentums. Auf dem Boden dieses stammesmafiigen
Dualismus erwuchsen die jahrhundertelangen Spaltungen und Reibungen
zwischen der ,préazisen", ,feinen", ,ernstigen"” oder , klerken" (klaren)
Richtung einerseits, die urspringlich von den vlamischen Einwanderern
in Friesland getragen wurde, und den , Groben", ,Rekkelijken" oder
,Libertinern" und ,Lam'isten" andererseits. Wenn auch die beiden reli-
giosen Richtungen nicht ganz mit der vlamisch-friesischen Zwiespéltigkeit
des M ennonitentums zusammenfallen, so ist doch der, leider bisjetzt mangel -
haft untersuchte, Zusammenhang zwischen der orthodoxen bzw. liberalen

") Die angefuhrte Dreiteilung ist als methodisches Hilfsmittel fur die Analyse
der mennonitischen Totalitat zu verstehen. Siehat weniger allgemeine als spezielle
Bedeutung.

) Erst fur die letzten Jahre berichtet Quiring, a a O., S. 44 von einer
fortschreitenden Assimilierung der Friesen durch die vlamische Mehrheit auch
im Wege der Blutmischung.

Y Die Ansammlung der mennonitischen Flichtlinge aus Sowjetrufland im
Lager Hammerstein veranlaf3te 1929/30 eine anthropol ogische Untersuchung dieses
Menschenmaterials durch das Kaiser Wilhelm-Institut fur Anthropologie (Brandt).
Die Ergebnisse liegen noch nicht vor.
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Geisteshaltung und der Abstammung selten so deutlich wie im Falle der
Mennoniten *).

Ohne die Rickwirkung der geistigen und moralischen Komponenten auf
den kérperlichen Habitus zu verkennen, kénnen wir der physischen Kon-
stitution des Mennonitentums gewisse regelmélBige Modi des Verhaltens
zuordnen. Sie stellen sich als Tendenz zur Langsamkeit, Behabigkeit, Festig-
keit und Vierschrétigkeit unter sonst gleichen Umstanden dar.

Die eindeutige Klarheit der Physis des Mennonitentums erhélt eine stets
Ubersehene Tribung durch die in WestpreuRBen erfolgte Einverleibung
fremdvolkischer Elemente west- und oberdeutscher sowie slavischer Her-
kunft. Es waéaren vor allem zu nennen: die einheimischen, wahrscheinlich
schon vor dem Eintritt in das Mennonitentum germanisierten Slaven (Polen)
und die zugewanderten Gruppen verschiedener religioser Schattierungen.
Daswaren Taufgesinnte aus dem Rheinland (1546), aus der Schweiz (1710),
evangelische Sektierer und Freikirchler aus England, Schottland und B6h-
men, Hutterer und Waldenser?®), schlief3lich Zugewanderte aus dem Ubrigen
Preu3en. DasErgebniswird durch eine Auswertung der Familiennomenklatur
des Mennonitentums bestéatigt’).

Wir gelangen zu einer Gesamtzahl von 389 Familiennamen. Da der weit-
aus Uberwiegende Teil der Mennoniten sich auf Massennamen verteilt und
hier der Anteil der niederdeutschen Namen Uber 90 % ausmacht, so ist der
SchluR erwiesen, dalR der Kern und die Masse des ruf}landischen Menno-
nitentums niederdeutschen Stammes ist mit einer nicht unbetrachtlichen
Anzahl eingesprengter andersstammiger Elemente. Besonders kennzeich-
nend ist, daf3 der Anteil der niederdeutschen Namen am grof3ten ist bei
haufigen und in mehreren Formen vorkommenden Namen*).

Die Meinung der meisten anderen Autoren hauptséchlich mennonitischer
Provenienz Uber die Abstammung der westpreufiisch-ruf3landischen Menno-

') Die zuverlassigste Gruppierung gibt Dr. W. Mannhardt, a. a. 0.,
S. 25. Zu der ,groben" Richtung rechnet er die Friesen, Waterlander, die Vla-
minger und die Vereinigten Friesen, Waterlander und Vlaminger. Vgl. auch
Blaupot ten Cate, Til. van Braght, H. Schyn u. a

Y U. a Sombart, Kapitalismus, 1922, |, 2, S. 890.

) Die Nomenklatur lieferte das raRlandische Mennonitentum, hauptséachlich
mit dem Namensbestand der neuesten Zeit (Alteste, Prediger, Genossenschafts-
leiter und Mitglieder, Auswanderer nach Amerika, alle irgendwie und irgendwo
im Druck erwdhnten Namen usf.). lhre Auswertung fir das Mennonitentum
generell rechtfertigt sich durch die aktive und passive Integritat der mennoniti-
schen Gemeinschaft im Verlaufe der russischen Epoche. Die Namen sind in dem
Verzeichnis der Anlage | enthalten. Zur Kontrolle sei angefuihrt, daf? bei der Sta-
tistik der rufllandischen mennonitischen Familiennamen auf Grund der Einwan-
dererlisten in Kanada 1922—1927 die Mennonitische Rundschau (spez. 1925,
Nr. 16) auf die Gesamtzahl auf 280 Namen gelangt. Quiring, a a 0., S. 27f.
gibt einVerzeichnisvon 270 Namen, diejedochvonB.H. Unruh indem, Boten",
Rosthern, Sask., 1929, Nr. 5f. erheblich erganzt wird. Vgl. auch das Verzeichnis
von 290 Familiennamen, ib. v. 10. Juli 1929.

Bei der allgemeinen Volkszdhlung 1910 wurden bei den in Westpreul3en ver-
bliebenen Mennoniten 369 Familiennamen festgestellt (a. a. 0.).

‘) Dasselbe wurde bei der Volkszdhlung von 1910 in Westpreuf3en festgestellt
(nach Quiring, a.a.O. S. 28f.). Es kamen vor: Wiens, Wiehns 499mal,
Dyck, Dick, Duck 492mal, Penner 527mal, Wiehe 434mal, Janz, Jansen, Jantzen
(dort getrennt) 546mal.
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niten leidet an einer Unexaktheit des sachlich zutreffenden, wenn auch
wiederum nicht erschépfenden Urteils, da3 die Mennoniten , Hollander"
seien’).

Nicht erschopfend ist das Urteil der obengenannten Autoren wegen des
Vorhandenseins der oberdeutschen und slavischen Elemente im Mennoniten-
tum; unexakt, da z. Zt. der Auswanderung der Taufgesinnten aus den
Niederlanden ,, Holland" nur der Name eines Auswanderungsgebietes — der
Provinz Holland — gewesen ist, das im Ubrigen volksméaRig, kulturell und
sprachlich einen Teil des nordwestdeutschen Kreises bildete. AulRerdem ge-
hoért auch gegenwartig nur ein Teil des ehemaligen Auswanderungsgebietes zu
Holland, wahrend der gréRere Teil des in erster Linie in Frage stehenden Flan-
derns die Provinzen Ost- und Westflandern des Konigreichs Belgien bildet.
Abgesehen von den anderen konstitutiven Elementen des Mennonitentums
berechtigt also auch die Abstammung fur sich allein genommen in keiner
Weise die Annahme einer , hollandischen" Nationalitat des Mennoniten-
tums.

Neben der Erkenntnis Uber den materiellen Inhalt der physischen Kon-
stitution des Mennonitentums geht aus der Betrachtung seiner Nomen-
klatur auch der formale Sinn seiner relativen abstammungsmatigen Rein-
heit und Geschlossenheit hervor. Diese formale Bedeutung liegt in der,
durch standiges Heiraten innerhalb der gruppenweise angesiedelten Ge-
meinschaft erzeugten und bewahrten gegenseitigen Verknipfung durch
umfassende familienhafte Verwandtschaftsbeziehungen. In deren Netz
ist das einzelne Individuum und die Familie im e. S. organisch verwoben
und verstrickt. So erscheint das Mennonitentum in erster Anndherung
als eine organische Blutsgemeinschaft, fast als eine Sippe oder Grof¥familie.
Aus diesem Tatbestande greift eine Reihe von Determinationstendenzen in
das Gebiet der geistigen und moralischen Konstitution tber. Nach ihren
Zielen benannt sind das die Tendenzen nach einem Fur-Sich-Sein, nach
Aufrechterhaltung der lebendigen Uberlieferung, als Sorge um die ,, Nahrung"
und Ehrerbietung vor der natirlichen Wirde des Alters. In der Absonderung
der autonomen Gemeinden, dem Traditionalismus, der unkapitalistischen
Gesinnung und dem Laienpredigertum (, Ohm"!) werden wir die Spuren

') So z.B. die beiden Mannhardts, das Menn. Lexikon, Friesen,
aber auch Lindemann (vgl. insbesondere seine sachlich und quellenméafig
verfehlte Polemik gegen Pisarevskij, in der als russisches Manuskript
1917 gedruckten Verteidigungsschrift fur die deutschen Bauern, S. 350ff.),
Schirmunski und Haxthausen und W allace, um Vertreter aller
Typen zu nennen. Eine Ausnahme bilden, soviel wir sehen, nur der auch sonst
prazise Lic. theol. B. H. Unruh, der sein Urteil in den Satz zusammenfal3t:
,Das Gros der russischen Mennoniten stammt aus den Niederlanden" (Rede auf
dem Kongrel3 der deutschen Kolonisten, Moskau 1917, nach Lindemann,
a. a 0., S. 43 und pers. Aussage von A. J. Fast, Vertreter der Mennoniten
RufBlands in Deutschland) und Bondar, S. D. Sekta Mennonitov v Rossii (v
svjazi s istoriej nemeckoj kolonizacii na juge Rossii) Ocerk. Petrograd, 1916.
S. 185 ff., der zum Schluld seiner wahrend des Krieges (1916) geschriebenen Un-
tersuchung Uber die Sekte der Mennoniten in Ruf3land zum Ergebnis kommt, daR
die Mennoniten direkte Fortsetzer der z. T. urspringlich deutschen, z. T. in der
Weichselniederung verdeutschten westpreuBischen Mennoniten seien (vgl. Uber
die grofRe Bedeutung dieser Frage in der Kriegs- und Nachkriegszeit S. 106 ff.).



dieser Tendenzen deutlich wahrnehmen. Sie zielen, so &Rt sich abschlielRend
sagen, auf die Erhaltung ihres Nahrbodens, der organisch gewachsenen
Familie, as deren lebendiges Glied der Einzelne existiert und wirkt.

In handgreiflicher Alltaglichkeit erscheint diese soziologische Konstruk-
tion in den chronischen Kaffeebesuchen, den Sangerfesten, den Briefen (!)
und Berichten in den mennonitischen Zeitschriften und dem lebhaften
schriftlichen und muindlichen Verkehr zwischen den ,Verwandten". Ein
Zeugnis fur zahllose: P. Jansen (Autobiographie, p. 15) schreibt: ,, Cordial
relations were kept up with friends and relations in the mother country
(WestpreufRen-SudruBland) and frequent Visits exphanged.” und , My
mother had numerous relativs, uncles, cousins etc. in the new colonies"”
(StdruRlland). Besonders deutlich spricht der Stil der Gberwiegenden An-
zahl der mennonitischen Schriftstiicke und Schriften in jeglicher Gestalt.
Hierher gehort auch die sentimentale Liebe zur Heimat (nicht zum
Staat!), deren gefiihlsmaliges Bild von Etappe zu Etappe der Wanderung
mitgenommen und gepflegt wird?).

Die Einbettung des mennonitischen Individuums in die Gemeinschaft
tritt noch klarer hervor bei der Betrachtung der Gesinnung des Menno-
nitentums as dessen zweiten konstitutiven Bestandteils. Die moralische
Konstitution erscheint als unmittelbarer Ausflu der religiosen Normen.
Ebenso wie die mennonitische Korperlichkeit ist auch se eine auf dem
status quo konservativ gehaltene, allein durch den Ursprung bestimmte
Komponente des Mennonitentums. Die mal3gebenden religiésen Normen
koénnen als logische Folgerungen aus der | dee des Mennonitentums an-
gesehen werden. Der Inhalt dieser Idee besteht darin, eine Gemeinschaft
bewufl3ter Christen, eine Gemeinde von Christusgléubigen zu sein®).

Die Konsequenz der Einordnung dieser Idee in die Wirklichkeit der
~sundigen Welt" ist die Taufe as Symbol der Herstellung einer Gemein-
schaft mit dem Heiligen Geist und der darauffolgenden Aufnahme in die
Gemeinschaft des Heiligen Geistes. Der Idee entsprechend kénnen nur
bewulte Christen, also bekehrte Erwachsene getauft werden®).

) Uber die Gedanken zum Heimat-Komplex (,, alte" und ,, neue") vgl. die perio-
dische und andere mennonitischeLit. Vgl. in diesem Zusammenhang die interessan-
ten, Uberaus hohen Ziffern des Brief Verkehrs der drei mennonitischen Muttersied-
lungsgebiete in SudruBland (Halbstadt, Gnadenfeld und Chortitza) mit dem Aus-
land, die Bondar, a a 0. S. 186 ff. fir 1911—1914 mitteilt. Danach gingen
z. B. 1913 76 843 Postsendungen ein und 49 520 aus, bei einem Bestand von
ca. 14 500 postfahiger Personen.

) Der entsprechende Artikel einer der alten Glaubensbekenntnisse des Menno-
nitentums (Confession oder kurze und einféltige Glaubensbekenntnisse derer, so
man nennt: Die vereinigten Flamische, Friesische und Hochdeutsche Tauf-
gesinnte oder Mennonisten. Ausgegeben durch die Gemeinden in Preuf3en.
Im Jahr Christi 1660) lautet: Artikel 1V. Von der Gemeinde Gottes. , (Die
Gemeinde) . ... bestehet in einer groRen Anzahl von Menschen, die allhier auf
Erden durch den Glauben an Jesum Christum und durch die Gehorsamkeit der
Heiligen Evangelii . ... ihre Gemeinschaft haben durch den Heiligen Geist . . ."

°) Diese Bedeutung der Taufe ist dem Mennonitentum selbstverstandlich. Die
Confession, a. a. 0. sagt dartber (Art. V): ,Die Taufeist eine auswendige sichtbare
Ordnung von Christus selber zu einer Einverleibung seiner Gemeinde befohlen . .. "
und die , Kurtze Unterweisung aus der Schrift" ... .. 1690 erkennt den Sinn der
Taufe im folgenden:". . .. ein Zeichen der geistlichen Wiedergeburt in Gott
und eine Verleihungseiner Gemeinde" (17. Frage), sie bezeichnet ,den
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Die Gemeinde als Gemeinschaft der getauften Glaubigen, die ,ihre
Gemeinschaft haben durch den Heiligen Geist”, stellt also eine in unmittel-
barer Verbundenheit mit Gott stehende Gesamtheit dar, deren Glieder
~Wiedergeborene in Gott" sind. Damit ist die Autonomie der Gemeinde,
das allgemeine Priestertum und die gegenseitige Liebesfirsorge der ,, Gottes-
kinder" gegeben. Die Ableitung der Gemeinschaft unter den Glaubigen
aus der jedesmaligen und daher gemeinsamen Gemeinschaft mit Gott hat
zur Folge, daf3 eine Gemeinde im religiésen Sinne ohne weiteres dort ent-
steht und besteht, wo eine Mehrheit von Glaubigen vorhanden ist. Dem-
nach erweisen sich die mennonitischen Normen der Autonomie der Einzel-
gemeinde, des Laienpredigertums und der Charitas as logisch gefolgerte
Unternormen aus der ldee des Mennonitentums, ndher der Taufe.

Die Konsequenz aus dem Gegensatz der Gemeinschaftsidee zu der
real-gesellschaftlichen ,Welt" ist der Bann as Negation der Taufe
und die Absonderung. Der Bann ist die Ausscheidung der (durch ihre
Siundhaftigkeit zu solchen gewordenen) Angehérigen der ,Welt" aus der
heiligen Gemeinschaft und bildet als solcher nur eine Sonderfunktion
der Absonderung, die das ganze Verhdltnis der Gemeinschaft zur Welt
beherrscht. Entsprechend ihrer dominierenden Stellung wird die Ab-
sonderung an den Anfang des Normensystems zu stellen und as essen-
tieller Bestandteil des Gemeindebegriffes aufzufassen sein. Das geschieht
auch in den konfessionellen Schriften des Mennonitentums®) .

Die unmittelbaren und wesentlichen Folgen der Absonderung sind erstens
die Ehemeidung, d. i. die Ablehnung der ehelichen, bluthaft-organischen
Gemeinschaft mit Angehdrigen der ,Welt", und die ,Staatsmeidung”,
d. i. die Ablehnung der rechtlichen, anstaltsmaligen und politischen Ge-
wahren Glaubigen" (18. Frage). Die Wiedergeburt erfordert bei Angehérigen
anderer Konfessionen die Wiedertaufe. Bemerkenswert ist, dal3 im Gegensatz dazu
dasA bendmahl nur ds, auRerliche Zeremonie zu seinem (Christi) Gedachtnis'
aufgefal® wird (Confession, a. a. O., Art. VIII und Kurtze Unterweisung a. a. 0.,
Frage 20ff.). Die geringe Bedeutung dieser symbolischen Handlung fir die
Konstituierung und reale Erhatung der ,Gemeinde" hat scheinbar hier auch
zu einem mangelnden Verstandnis des naheliegenden metaphysischen Gehalts einer
Erneuerung oder Befestigung der Gemeinschaft mit dem Heiligen Geist gefiihrt.

) Die Frage nach dem Grund des Eintritts in die Gemeinde (Kurtze Unter-
weisung, a. a. 0., Fr. 1) erhdlt die Antwort: ,Ich werde gedrungen . .. um mich
von der Welt und den siindigen Listen abzusondern ..." Art. IV der
Confession, a. a. 0. lautet: , (Die Gemeinde) bestehet in einer groRen Anzahl von
Menschen, die (s. Anm. 2, S. 7) . .. sichselbstabgeschieden habenvon der
stindigen Welt . . . ."; ebenso Kurtze Unterweisung, a. a. 0., Fr. 12" . . . Zahl von
Menschen, die . .. von der sindigen Welt abgetreten sind ..."

Wie Somb art (Der proletarische Sozialismus, Jena, 1924) einleuchtend her-

vorhebt, gehoért die Exklusivitat zum Charakteristikum jeder Sekte als einer
, psychologischen Masse", deren Mitglieder die Stérkung ihres Glaubens in der Be-
ziehung zueinander und zum Sektenstifter zu erreichen suchen, Einwendungen
von Fremden dagegen ausweichen.
_ DaR der Bann auch als taktisches Mittel angewandt wurde, geht aus folgender
AuRerung Menno Simons hervor (Brief an die Brider zu Franeker, Prov. Friesland,
v. 13. Nov. 1555. Elkhart Ind. Ausgabe der vollst. Werke M. Simons, 1876,
S. 386): ,, Handelt daher (bei Verhdngung des Bannes) mit Klugheit, und betrachtet
Criminal-Angelegenheiten, besonders wenn sie schon an die
Offentlichkeit gekommen sind, nicht so (milde), wie ihr andere
fleischliche Werke betrachten wardet . . . ."
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meinschaft mit der ,Welt". Wahrend die Ehemeidungsnorm als letzte,
d. h. praktisch-bewuf3te Normenstufe anzusehen ist, tritt die , Staats-
meidung" as solche nicht in Erscheinung, sondern muf} als latente Obernorm
eruiert werden. lhre Anwendung auf die konkrete Wirklichkeit a3t se
in eine Reihe von Unternormen zerfallen, deren Sinn jedoch von jener
Obernorm gegeben wird. Diese Unternormen sind: Meiden der weltlichen
Gerichtsbarkeit (Ruckwirkung auf die Institution des Bannes!) und Aus-
weichen vor ,weltlichen", d. h. vor allem staatlichen Amtern. Deutlich
tritt in diesen Normen der aus ,, weltlicher" Machtlosigkeit geborene Kompro-
mif3 mit den realen Machtverhdltnissen zutage — die erzwungene Be-
schrénkung auf den rein passiven Verzicht auf die wichtigsten Vorteile,
die eine positive Einstellung zum Staat mit sich bringt. Die Bedeutung
dieser Grundsidtze als Ausdricke eines Fiaskos der siegreichen , Staats-
meidung" wird weiter bestdtigt durch die Anerkennung der Gehorsams-
pflicht und der Verpflichtung zur Entrichtung von Abgaben?).

Die weitere Entwicklung der Amtsmeidung ist hdchst bedeutsam. Das
»Amt" involvierte den (Amts-),Eid" und das , Schwert"; zur Zeit der
Entstehung des Taufertums waren ,, Obrigkeit" und , Schwert" synonyme
Begriffe®) . Die Meidung des Amtes bedeutete zugleich die Meidung seines
Zubehors. Dabei wurde der Eid als (selbststdndige) Voraussetzung der
Amtsfuhrung, das , Schwert" zuné&chst nur im Sinne der Amtsfuhrung

‘) Das Glaubensbekenntnis von 1660 lautet zu diesem Punkt: Art. X1. Vom
Ampt der Obrigkeit. ,, Bekennen wir, dal3 Gott . . habein alle Lander eingesetzet
Konige und Obrigkeit / zum Wohlstand und gemeinen Nutzen /.. ./ ... Denn
sie ist Gottes Dienerin / eine Racherin / zur Straffe Uber den der bdses tut ...
(daher schuldig, sie zu furchten, ehren und gehorsam zu sein).

Die Kurtze Unterweisung, a. a. 0. behandelt dasselbe in Fr. 28: , Ich bekenne
laut Zeugnis der Schrift, da3 Kdnige und Obrigkeiten von Gott eingesetzet sind,
zum Wohlstand und gemeinen Nutzen des Landes . . . / darum sind wir schuldig,
die Obrigkeit zu furchten / ehren und gehorsam zu leisten / in allen Sachen / die
nicht streiten wider das Wort Gottes."

Ubereinstimmend lautet der Art. X X X V 1| der , Korte Belydenis des Geloofs ..
opgesteld door Hans de Rys en Lubbert Gerrits, . . . onter die Protestanten, die
inde vereenigte Nederlanden Mennoniten genaamd worden", nach H. Schyn,
Gesch. der Mennoniten, Amsterdam 1743, |, 238, abgedr. bei Dr. W. M ann-
hardt. Beil. S. X X, der seinen Druck auf 1610 ansetzt. , Die weltliche Macht

oder Obrigkeit ist eine notwendige Ordonanz Gottes . ... Wir bekennen uns schul-
dig, . . . die Obrigkeit zu furchten etc. (wie oben) . . und ihr ohne Murren den ge-
hoérigen Zins, Zoll und Schatzung zu geben. Wir solchen Amtern und Bedingungen
ausweichen . .." Ebenso die, Confessie ofte Belyding des Geloofsvon Jan Cen -
sen zu Amsterdam, 1630, nach Tileman van Braght, |, Vorrede, C,
abgedr. bei Dr. W. Mannhardt, Beill S. XXXI|. ,Vom Amt der Obrigkeit
bekennen wir, daf3 es eine Ordnung Gottesist . . Darum scheuen wir uns, sol-

chen Amter in unserer christlichen Berufung zu dienen."

Ganz unzweideutig Menno Si mo n s selbst, nachdem er heftige Angriffe gegen
die ,hochberihmten Herren und Firsten" gerichtet hat: , Wir widerstehen weder
dem Kaiser, dem Konig, noch irgendeiner Obrigkeit in der Erflillungderjeni -
gen Pflichten, zu denen sie von Gott berufen sind; bis in den
Todin alledem, was nicht wider Gottund Gottes Wort ist". (Elkhart,
Ind. Ausg. der vollst. Werke Menno Simons, 1876, Eine ermahnende Supplication
an die Obrigkeit, spez. S. 32.)

) Uber den Zusammenhang zwischen , Schwert" und , Obrigkeit" vgl. auch die
Auszluge aus den alten Tauferakten bei Johannes H or s ch, Die biblische Lehre
von der Wehrlosigkeit, Scottdale, Pa 1920, S. 36ff.



selbst abgelehnt. Die Betrachtung der ,Obrigkeit" als der Quelle von
-~ Schwert", , Rache", , Strafe", , Krieg" und der Gebrauch des Begriffes
»Rache" i. S. von , Strafe" und , Schwert" als Symbol der rachenden oder
richtenden Funktion des Staates geht aus den Glaubensbekenntnissen der
alteren Periode unzweideutig hervor. So sagt z. B. das Glaubensbekenntnis
von 1610 (vgl. Anm. 2), Art. XXXVII:

» Vom Amt der weltlichen Macht, oder Obrigkeit.. .. Dieses Amt der weltlichen

Macht hat der Herr Jesus ... der Gemeinde . .. nicht gestiftet ... aber
(d. h. sondern, im Gegenteil) siewurden vonihm . . . zur Nachfolge seines unge-
waffneten Lebens . . . berufen, in welchen kein Ding weniger zu finden war als

weltliche Regierung, Macht und Schwert. Zieht man das alles in Betracht und
daneben, daf3 sich an das Amt der weltlichen Macht viele andere Dinge kniipfen,
as Kriege oder Fehde fuhren ..."

Das Glaubensbekenntnis von 1630 (vgl. Anm. 2) macht folgende Aus-
fuhrungen :

". . . aber wir finden nicht, daf3 Paulus dasselbe (Amt der Obrigkeit) unter den

Amtern der Gemeinde nennt, noch dafR Christus seine Jiinger .. . dazu berufen
hat, sonderndalBerim Gegenteil siezur Nachfolgein seinem wehrlosen
Leben . . . bendétigt und alle Gegenrache ... verboten ..."

Auch die Kurtze Unterweisung von 1690 (Anm. 3, S. 7) lait diesen
Zusammenhang deutlich hervortreten. Nach der Anerkennung der Ge-
horsamspflicht in Fr. 28 lautet die nachste Fr. 29: ,Ist es auch zu-

gelassen, einen Eydt zu schweren?' Antwort: ,Nein..." und die néchste
Frage, nach der Feststellung, dal3 die , Obrigkeit" eine , Racherin" sei,
besagt: ,Mag man auch Rache tben?" Antwort: ,Nein...". Entspre-

chend lauten auch die Art. X1, XII und XI1l der Konfession von 1660.
Das Kriegfihren wurde durchaus von der Staatsmeidungsnorm aus ge-
sehen und daher verurteilt. Ganz unmifverstandlich schreibt dariber
Engel Arentson von Dooregeestin seinem Sendschreiben 1693"):
»Anlangend nun das Kriegfiihren / (welcheseineFolge des Schwerd-
fihrenden Magistrat Ampts ist), davon ist nicht nétig viel zu sagen /
weil diese so dem A mpt der Obrigkeit gleich ist / ... so kann
man von gleichen Sachen aus gleichen Gridnden sehr leicht urteilen.”
Unter dem fortdauernden Druck der Staatsgewalt einerseits und durch
die fortgesetzten Versuche einer selbststandigen Begrindung der Normen
durch die Schrift ldsten sich die Begriffe des Eides und des Schwertes
von dem des Amtes und erlangten eine sel bstandige Bedeutung. Auslogisch-
systematischen Folgerungen des mennonitischen Normensystems wurden
sie zu fir sich bestehenden sittlichen Forderungen, die ihren urspringlichen
Sinn verloren, einen neuen Inhalt erhielten und durch besondere Schrift-
stellen belegt wurden®) .
An die Stelle des Eides als einer Verpflichtung der ganzen Personlichkeit
zur Teilnahme am Staatsdienst®) trat der ,, Schwur” im formalen Sinne

") Send-Schreiben Anden Hn. Fridericus Spanhenius,... Durch Engel Arentson
vonDooregeest, Prediger der Tauffgesinnten zu Ryn. Ausdem hollandischen
ins Teutsche Ubersetzt im Jahr 1694. p. 142.

) Als Grundlage diente die Bergpredigt. Fur den Eid vgl. besonders M at -
thaus V, 34ff. und 37: , Eure Rede«aber sei: Ja, ja; nein, nein..."; bezuglich
des Schwertesib. V, 22, 39 und 44: , I ch aber sage Euch, liebet Eure Feinde —"

) Die Spitze gegen die Obrigkeit ist deutlich in folgenden Worten von Menno
Simons selbst: ,, V or diesen Worten (Matth. 5, 33—37 u. Jak. 5, 12) Christi missen



der religiosen Bekraftigung eines beliebigen Versprechens. An Stelle des
-~ Schwertes" as des Synonyms fir Amtsausibung trat die Waffe i. S.
eines Werkzeugs der Gewaltanwendung. Von diesen quasi selbststandigen
Normen der , Eidesablehnung" und , Wehrlosigkeit" gelangte das Menno-
nitentum durch den Zwang der tatsachlichen Verhaltnisse von rickwarts
wieder an den Ausgangspunkt zuriick: zu der Ablehnung der Dienstver-
pflichtung in Eidesform gegeniber dem Staat und des Dienstes fir den
Staat mit der Waffe in der Hand. Nunmehr jedoch wurde diese Entziehung
als Sonderfall allgemeiner und fir sich selbst fundierter Grundsitze aus-
gegeben, wahrend in Wahrheit diese Grundsdize verallgemeinerte Trans-
formationen einer Obernorm — der Staatsmeidung — waren, die nur for
die jetzt speziellen Falle allgemein galten.

Die Verschiebung der Motive ist schon halb vollendet in dem Glaubens-
bekenntnis von 1730. Es heif3t hier?):

» Von der Rache glauben wir, dafd unser Herr Jesus Christus in derselben Rede
Matth. 5 von V. 38 bis zu Ende des Capitels, uns alle Rache und Ausibung
derselben ganzlich abgelehrt und verboten. Nicht allein alle Rache mit eigener
Hand, sondern auch die, so man durch die Obrigkeit gegen
seine Feinde ausiben kann" (hier gesperrt).

Die Umkehrung der Begrindung im Vergleiche zu den friher zitierten
Stellen ist offensichtlich. Die ,, Rache" wird nicht mehr im alten Sinne
einer obrigkeitlichen Funktion des Strafens, sondern im modernen, einzel-
personlichen Verstdnde gebraucht. Statt , als" Obrigkeit steht jetzt
~dur ch" die Obrigkeit, wenn auch der Zusammenhang mit der Obrigkeit
noch geblieben ist. Im Glaubensbekenntnis von 1792 fallt auch dieses
letzte Residuum des Urspringlichen fort?).

Schon die Uberschrift des betreffenden Artikels (16) ist bezeichnend:

,Von Vermeidung der Rache, von der Wehrlosigkeit und dem Leiden (!).

... (Abs. 3) Ausdiesen Worten (Matth. V, 44) sehen wir, daf uns alle Rache
verboten ist, darum wir auch kein Schwert, Waffen und Gewehr
(jetzt sind das Synonyme!) gegen unsere Feinde brauchen durfen. . . . sondern
wollen lieber leiden und dulden.

Doch miissen wir nicht nur das Schwert des Krieges (nicht mehr der

Obrigkeit!) meiden, sondern unser Herz (nicht mehr wir als Amtsfihrende)
soll auch nicht Rache uben. . . ."

Aus den Zitaten selbst geht hervor, daf3 wir uns mit dieser Darstellung,
die nicht historisch, sondern logisch-systematisch gemeint ist, im Gegensatz
zu der herrschenden Ansicht des Mennonitentums selbst befinden®). Doch

alle menschlichen (d. h. obrigkeitlichen) Bestimmungen tber das Schworen schwei-
gen und zunichte werden . .., so anders die Obrigkeit des Herrn Wort nicht mut-
willig tbertreten . .. will" (zit. nach M. Klaassen, a a 0., S. 210).

") Confession oder kurtzer und einféltiger Glaubens-Bericht der alten flamischen
Taufgesinnten Gemeinden in Preu3en. In Frage und Antwort verfasset etc. Ge-
druckt .. . 1768. Gemeinsames Glaubensbekenntnis westpreullischer und nieder-

landischer Gemeinden. Auszug abgedr. bei Dr. W. M annhardt, Beil. Seite
XLVI ff.

) Glaubensbekenntnis der Mennoniten in PreuRen. Ausgearbeitet vom Altesten
G. Wiebein Ellerwald, 1792. Wiederabdruck 1837, Auszug abgedr. bei Dr. W.
Mannhardt, Beil. S. LVIf.

Y Typisch fur die rein mennonitisch-dogmatische Auffassung ist die Disser-
tation von Prediger Emil Handiges, Die Lehre der Mennoniten in Geschichte



scheint uns dies die einzige, auch psychologisch mogliche Deutung der
